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PLAN

*Definicja okreslonosci: unikalnos¢ (jednostkowosc), referencja czy znajomos¢?
(Russell, Strawson, Christopherson)

« Hawkins

a) synteza istniejacych teorii; weryfikacja Poesio 1998

b) podejscie formalne, a nie semantyczne (tylko formy NP z rodzajnikiem okreslonym)

c) formalne podejscie do okreslonosci oznaczatoby jej brak w jezykach bezrodzajnikowych

* (Czym wyraza si¢ okreslono$¢ oprocz rodzajnikow (jezyki bezrodzajnikowe)?
a) nazwy wilasne w sensie logicznym

b) zaimki osobowe, dzierzawcze (funkcja wtérna)

c) szyk zdaniowy (funkcja wtorna)

d) podsumowanie — hierarchia srodkoéw

* Rola ontologii. Donald Davidson o postawach propozycjonalnych

* Metodologia - oparcie na ontologii zawartej w definicjach stownikowych i encyklopediach. Definicja
definicji. Pojecie funkcji semantycznej (funkcja prymarna)

a) qualia Arystotelesa-Pustejovskiego jako podstawa funkcji semantycznych

b) definicja funkcji wg Ronniego Canna (Gramatyka Montague)
¢) modyfikacja i przyktady

» Kwantyfikacja VP

a) czas gramatyczny a kwantyfikacja (A. Setzer)

b) stowianski aspekt dokonany vs niedokonany

c) Aktionsart a kwantyfikacja

d) poziom leksykalny — klasyfikacja Carlsona; rejestry Zototowe;.



Tezy

* okreslonosc jest kategorig semantyczng 1
oznacza jednostkowos¢ (uniqueness)

» prymarnos¢ semantyki leksykalnej,
wtornosc¢ pozostatych srodkow

* 7znajomosc¢/ nieznajomos¢ ma charakter
pragmatyczny, a wi¢c pomimo pelnienia
funkcj1 semantycznej rodzajnik moze by¢
poteznym narzedziem pragmatycznym



Definicja okreslonosci/nieokreslonosci

Definicja Bertranda Russella [1905], oparta na kwantyfikacji logiczne;j:

Okreslonos¢ = jednostkowos¢;
trzy warunki — propozycje, warunkiem prawdziwosci catego zdania jest prawdziwos¢ kazdej z
nich, dlatego zapisywane przez koniunkcj¢

(1.1) The king of France is wise.

(1.2) There is a king of France.
(1.3) There is not more than one king of France.
(1.4) This individual is wise.

Propozycja 1.2 jest deklaracja istnienia, 1.3 twierdzi, ze omawiany obiekt jest jednostkowy,
1.4 twierdzi, ze predykat dotyczy jednostkowego, istniejacego indywiduuma. Jesli ktoras z

trzech propozycji jest falszywa, to cate zdanie jest wedlug Russella tez falszywe.

Nieokreslonos$¢ = 0g6lnos¢ albo egzystencjalnos¢; zapisuje si¢ przez implikacj¢ logiczna



Strawson 1950 1 teoria referencji — krytyka teori1 Russella

Zarzuty:

Pierwszy z nich dotyczyt statusu elementow znaczenia zdania z deskrypcja okreslona. Strawson
twierdzit, ze zdania 1.2 1 1.3 sa presuponowane (presupposed) przez 1.1 1 tylko 1.4 jest
deklarowane/ stwierdzane (asserted). Ten watek dat poczatek teorii presupozycji i catego
pragmatycznego nurtu w lingwistyce.

Drugi zarzut dotyczyl prawdziwosci zdania 1.3, ktoére wedtug Strawsona nie stwierdza, ze
istnieje doktadnie jeden krol Francji, tylko odnosi si¢ do niego (refers to him)

Trzeci zarzut mial charakter bardziej lingwistyczny 1 techniczny, niz pierwsze dwa 1 dotyczyt
kompletnosci teorii Russella, ktora nie uwzgledniata uzycia rodzajnika okreslonego przez
rzeczowniki w liczbie mnogiej oraz nazw niepoliczalnych, a takze pomijata aspekty
pragmatyczne.



Teoria znajomosci (familiarity) Christophersona, 1939

(za Hawkinsem)

What enables the speaker to use the definite article when addressing the hearer ...is the mutual
familiarity with the referent... The article the brings it about that to the potential meaning (the
idea) of the word is attached a certain association with previously acquired knowledge, by which
it can be inferred that only one definite individual is meant. That is what is understood by

familiarity.

Hawkins (s. 99): Christopherson’s theory is much too restrictive. He comes close to admitting
this himself:

...it is often only indirectly that one is familiar with what is denoted by a word. It may be
something else that one is familiar with, but between this ‘something’ and the thing denoted there
must be an unambiguous relation. Talking of a certain book, it is perfectly correct to say ‘The
author is unknown’.

Hawkins (s. 100): But the whole point about ‘the author is unknown’ is that such uses of the
definite article do not conjure up ‘in the hearer’s mind the image of the exact individual that the
speaker is thinking of” (Christopherson, 1939, p. 28)... On the other hand, if ‘the author’ is also a
case of familiarity 'in some sense’, then Christopherson’s definition of familiarity in this sense is
inaccurate.



Kolejne modyfikacje 1 pozostajace problemy z teorig Russella

Niekompletnosé:
Ronnie Cann, Introduction to Formal Semantics

The fat philosopher kicked Prudence.

Koniunkcja trzech zdan, przedstawiajacych deskrypcje okreslong jest zapisywana nastepujaco:
Ex [Ay [(fat’(y) & philosopher’(y)) €2 (x=y)] & (kick’ (prudence)) (x)]

Zgodnie z warunkami prawdziwosci dla E 1 A, formuta jest prawdziwa wtedy 1 tylko wtedy, gdy
istnieje przynajmniej jedna osoba, ktora kopneta kota Prudence 1 kazda osoba, ktora jest gruba 1
jest filozofem, jest identyczna z nia. Jednak powyzsze zdanie nie implikuje, ze istnieje tylko
jeden gruby filozof w §wiecie. Takich moze by¢ duzo, ale uzycie rodzajnika okreslonego
wskazuje na to, ze tylko jeden z nich dotyczy danej sytuacji mowienia.

Richard Montague przyjat teorie deskrypcji okreslonej Russella z niektorymi poprawkami,
mianowicie wprowadzajac pojecie ograniczajacej domeny.

W ten sam sposob ograniczamy zakres kwantyfikatora ogolnego z zdaniu

Everyone was drunk

do okreslonego zbioru ludzi D w okreslonym modelu M, przy pomocy funkcji, ktora nadaje
wartos¢ prawdy g. Wtedy nasze zdanie wcale nie stwierdza, ze wszyscy ludzie na swiecie byli
pijani.



Kolejne modyfikacje 1 pozostajace problemy z teorig Russella

Donnellan — uzycie referencyjne 1 atrybutywne
The murderer of Smith is insane

Kripke [1997] przyjat strong Russella, twierdzac, ze uzycie referencyjne w
porOwnaniu z atrybutywnym jest kwestig pragmatyki (‘a purely pragmatic
affair’), jednostkowos¢ zas$ jest kryterium semantycznym.



Kolejne modyfikacje 1 pozostajace problemy z teorig Russella

Problem nie-jednostkowosci deskrypcii okreslonych (za B. Abbot)

a. Towards evening we came to the bank of a river. [from Christophersen 1939: 140]
b. The boy scribbled on the living-room wall. [ = Du Bois 1980, ex. 86]

c. John was hit on the arm. [ = Ojeda 1993, ex. 1]

Birner & Ward (1994), w kazdym z tych przyktadoéw deskrypcja okreslona daje
lokalizacje. W innych typach zdan te NP nie sa gramatyczne (infelicitous):

a. # The bank of the Thames is the personal property of the Queen.

b. # Mary painted the living room wall.

# He scribbled on a living-room wall. [ = Du Bois 1980, ex. 88]

Du Bois o ostatnim przyktadzie moéwi, ze ten “gives the impression of being unnaturally
precise” (Du Bois 1980: 233), and seems to carry the unwanted implication that the
hearer might care which wall was being scribbled on”.



John A. Hawkins
Definiteness and Indefiniteness.

A Study in Reference and Grammaticality Prediction
Groom Helm London,1978.

synteza istniejacych teorii

1.

Uzycie anaforyczne - sg to deskrypcje okreslone, ktore ko-specyfikuja z jednostka
dyskursu, ktéra juz zostata wprowadzona. Deskrypcja okreslona moze dotyczy¢ tego
samego predykatu, co 1 jego antecedent albo inny, ktéry wskazuje na ten sam antecedent,
facznie z synonimami 1 hiponimami.

Fred was discussing an interesting book in his class. I went on to discuss the book with him
afterwards.

Bill was working at a lathe the other day. All of a sudden the machine stopped turning.
Mary travelled to Paris. The journey lasted six hours.

A man and a woman entered restaurant. The couple was received by a waiter.



John A. Hawkins
Definiteness and Indefiniteness...

» Uzycia sytuacyjne (immediate situation uses), w ktorych rozroznia

a)  sytuacje widoczne (visible situation use) — przedmiot, do ktoérego odnosi si¢ wypowiedzenie
jest widoczny zarowno dla mowiacego, jak 1 odbiorcy;

np. Please, pass me the salt.

b) sytuacje bezposrednie wiasciwe (immeadiate situation use) — to takie deskrypcje okreslone, w
ktorych referent jest konstytuentem sytuacji bezposredniej, w ktorej ulokowane jest uzycie
deskrypcji okreslonej, niekoniecznie widoczne:

np. Beware of the dog.

Don’t feed the pony.
You can put your coat on the clothes peg.
Mind the step.



John A. Hawkins
Definiteness and Indefiniteness...

» Uzycia w wigkszych sytuacjach (larger situation uses), mowiacy apeluje do wiedzy odbiorcy o
przedmiotach (entities), ktore istnieja w nie-bezposredniej sytuacji albo wigkszej sytuacji
wypowiedzenia — wiedza, ktora posiadaja razem bedac cztonkami tej samej wspdlnoty. Wyrdznia sig
,wigksze sytuacje”, gdzie wymaga si¢:

a) specyficznej wiedzy o wigkszej sytuacji — to jest przypadek, w ktorym zaro6wno mowiacy, jak i
odbiorca wiedza o istnieniu referenta, jak np. w ponizszym przyktadzie, w ktorym zaklada sig, ze
mowiacy 1 odbiorca sa mieszkancami Halifax, miasta, w ktorym, na poczatku ulicy Gibbet Street (dost.
,,Ulica Szubienicza”), znajduje si¢ szubienica.

Np. The Gibbet no longer stands. — Szubienicy juz nie ma.

b) wiedzy ogolnej — o istnieniu pewnych typdéw obiektéw w pewnych typach sytuacji

Np. Have you seen the bridesmaids?

Uzycie the bridesmaids od razu z rodzajnikiem okreslonym jest mozliwe na podstawie wiedzy, ze te sa
niezbednym elementem wesela. Na tejze podstawie uzywamy z rodzajnikiem okreslonym tez the
bride, the church service, the best man.



John A. Hawkins
Definiteness and Indefiniteness...

« Skojarzeniowe uzycie anaforyczne - moéwiacy 1 odbiorca moga mie¢ wspdlna wiedzg¢ o
relacjach migdzy pewnymi obiektami (the triggers) 1 ich komponentami albo atrybutami
(the associates). Roznica migdzy uzyciem wigkszej sytuacji a skojarzeniowym uzyciem
anaforycznym polega na tym, ze w pierwszym takim bodzcem jest sama sytuacja,
natomiast w drugim — pewna fraza nominalna, wprowadzona w dyskurs.

a) The man drove past our house in a car. The exhaust fumes were terrible.

b) Iam reading a book about Italian history. The author claims that Ludovico i1l Moro
wasn’t a bad ruler. The content is generally interesting.

I went to a wedding last weekend. The bride was a friend of mine. She baked the cake
herself.



John A. Hawkins
Definiteness and Indefiniteness...

« Uzycia nieznane

. Dopetnienia NP (the fact that..., the conclusion that..., the rumour ..., the time when [
was a little girl)
Modyfikatory rzeczownikowe (nominalne) — the colour red, the number seven
Zdania podrzedne relatywne, ktore wyznaczaja referenta — The box (that is) over there
Skojarzeniowe zdania podrzedne, inaczej referencje mostowe (bridging references),
ktore zawieraja zaroOwno skojarzenie (associate) jak 1 bodziec (trigger)
I remember the beginning of the war very well.

o Uzycie przy modyfikatorach niewyjasniajacych — the same secrets, the first person to
sail to America, the fastest



John A. Hawkins
Definiteness and Indefiniteness...

Hawkins (s. 100): But the whole point about ‘the author is unknown’ is that such uses of
the definite article do not conjure up ‘in the hearer’s mind the image of the exact
individual that the speaker is thinking of” (Christopherson, 1939, p. 28)... On the other
hand, if ‘the author’ is also a case of familiarity 'in some sense’, then Christopherson’s
definition of familiarity in this sense is inaccurate.

Hawkins uscisla definicje Christophersona, moéwiac w tym przypadku o relacji
skojarzeniowej (associative relationship) pomigdzy the book 1 the author — najciekawsze

odkrycie Hawkinsa.
Duzo ciekawych zjawisk, ale nie jest ortogonalna, co nie moze ja czyni¢ klasyfikacja.

Uzywajac aparatu logiki, klasyfikacja ta nie jest podziatem zbioru.
Def. Podzialem danego zbioru jest kazda rodzina zbior6w niepustych, wzajemnie

roztacznych 1 wyczerpujacych tacznie zbior dany. (B. Stanosz, Wprowadzenie do logiki
formalnej, PWN, 2004, s. 97)




A Corpus-Based Investigation of Definite Description Use

Poesio & Vieira 1998 jako weryfikacja Hawkinsa

Pierwsza proba empirycznego sprawdzenia istniejacych teorii okreslonosci.

Zaskakujace sg statystyki: 50 % deskrypcji okreslonych zostaty zaklasyfikowane jako ‘discourse
new’, czyli wprowadzone nie przez anafore, ktorych to przypadkow byto 30 %. 18 % - to relacje
skojarzeniowe, ktore Poesio stusznie potaczyl z ‘bridging’.

Problemy:

s. 11. Poesio wspomina prace Fraurud [1990], bazowana na badaniach okreslonych NP w
korpusie tekstow szwedzkich:

... She observed... that some of the distinctions introduced by Hawkins and Prince (discourse-new
vs discourse-old, NK) led to ambiguities of classification. For example, she observed that the
reader of a Swedish newspaper can equally well interpret the definite description the king in an
article about Sweden by reference to the larger situation ot to the content of the article.



Poesio & Vierra 1998 jako weryfikacja Hawkinsa c.d.

Niespojnosc przyjetej klasyfikacji powodowata niezgodnos¢ w anotacjach:

s. 28. An example of total (BLU) disagreement is the following:

Mpr. Rapanelli recently has said the government of President Carlos Menem, who took office
July 8, feels a significant reduction of principal and interest is the only way the debt problem
may be solved.

s. 29. In this case we can see that all three interpretations are acceptable: we may take the
definite description the government of President Carlos Menem, who took office July 8, either
as a case of bridging reference on the previously mentioned Argentina, or as a larger situation
use, or as a case of unfamiliar definite description...

Kategorie wyodrebnione przez Hawkinsa naleza do r6znych poziomow jezykowych (leksykalno-
semantyczny 1 syntaktyczny). Zakladamy, Ze jesli ograniczy¢ si¢ do jednego z nich, do mozna
osiagnac pewnego stopnia spojnosci klasyfikacji.



Dlaczego ,,semantyczna’?

Poesio 1998 - podejscie formalne, a nie semantyczne. Tylko NP z rodzajnikiem okreslonym
byty brane pod uwage, a przeciez rodzajnik jest wieloznaczny, poza tym w réznych
jezykach je uzywa sig roznie w podobnych sytuacjach

S. Karolak Gramatyka kontrastywna przedimka (rodzajnika) francuskiego i angielskiego,
Czestochowa, 2002.
9 wspolnych regut; 12 odrebnych

fr. L ’argent ne fait pas le bonheur
ang. Money makes the world go round

fr. Quelle surprise!

ang. What a surprise!
niem. Was fuer ein...

pol. Co za niespodzianka!

formalne podejscie do okreslonosci oznaczatoby jej brak w jezykach bezrodzajnikowych, a
przeciez mimo formalnego niedopowiedzenia w wigkszoscit wypadkow odbieramy wartos¢
okreslonosci tak, jak zamierzat ja przekaza¢ mowiacy.



Jak wyraza si¢ okreslonos¢ w jezykach bezrodzajnikowych?

nazwy witasne w sensie logicznym

Dwoch Robertow w jednej sali

Hiszpanski 1 portugalski uzywaja rodzajnikow przy imionach wtasnych

Tolstoj jest wielkim pisarzem rosyjskim

zaimki osobowe, dzierzawcze (w wigkszosci przypadkow jest to ich wtorna funkcja — wskazuja

osobg, o ktorej mowa, wlasciciela czegos, a nie fakt, ze cos lub ktos jest jedyny 1 niepowtarzalny,
chociaz sa wyjatki typu postpozytywnego uzywania)



Ce Oyno naBHO. Uepes Te HE 3HA€ HABITh HIXTO HA3BaTH MiCLEBICTD, /i€ CKJIAJACH MOJisi, MPO AKY PO3Ka3yeThed. Xi0a Te
OJHO, IO B ropax.

MoB y KITJIi Mizk rOpaMu, 1110 3/{1IHMaIMCS MOBAaYKHO BrOpy, X0BAJIOCS J0BOJIi BeJIHKe CeJIo.

Jlicm THX rip - cTapi, HEOPOIJISIIHI. ..

B HOorax oaHoI ropm, Ha3eaHoi YabaHuusg, A0 KOTPOI i TyNnnocs Hawe ceno, 6irna ryyHa pika. lymHa i
NpyAkKa, FOHUAa po3niHeHA novyepes BesiMke HEMOBOPOTKe KaMiHHA. Pika Ta okpyxnse ropy Yabanuuto,
HeHayeb xoTina ii 06inMuTN. HEMOB i 1,0 Ti€I-TO PiKM cxoauau 3 CaMOro Bepxy YabaHunLi cMepeKun ryctumm
pAAKAMUW, O4HI N0 ApyruX. HU3bKO B A,0/INHI, BXe HaJ, CAMOKO PiKOK0, oNMHUAMCA BOHU. (Onbra
KobunsaHcbka. B HeZi/1to paHo 3i/1/19 KOrnasa)

It happened long ago. So long ago that no one can say exactly where the events chronicled here took place. Except, perhaps,
that it was in the mountains. (in some mountains/ somewhere in the mountains - NK)

Nestled between these mountains rising in a dignified manner on all sides, as though inside a cauldron, hid a fairly large
village.

The forests in these mountains were old and impenetrable. At the foot of one of these mountains, named Chabanytsia,
against which our village huddled, ran a noisy stream. Frothing and swift, it foamed over huge unmoving boulders,
encircling Chabanytsia as if wanting to embrace it. Row upon row, a thick growth of firs, one after another, marched down
to the river from the heights, stopping at the bottom right at the river’s edge. (Olha Kobylanska, On Sunday morning she
gathered herbs, translated by Mary Skrypnyk)

idiomatyczno$¢ uzycia in the mountains w poréwnaniu z raczej nieokreslonym 8 ropax
ttumaczka chyba jednak wyczuta zwiekszenie stopnia okreSlonoSci w Mid ropamm, (L0 34i IMA/INCA MOBAXHO
Bropy i przekazata to zwiekszenie mocniejszym Srodkiem okreSlajacym these
? nadmierna stylizacja w angielskim poprzez powtarzanie szyku, ktory w ukrainskim tylko wprowadza remat



Wieloznacznos¢ zaimkow osobowych

Zaimki osobowe sa wieloznaczne, w tym pod wzgledem okreslonosci. Dlatego ich uzycie jest
rozpatrywane na poziomie dyskursu. Zakres ich znaczenia jest uzalezniony od zakresu znaczenia
antecendentu oraz intensjonalnosci predykatow.

Bci seceni, banaxaroms, cmitomubcsi, xcapmyoms, a 0€Xmo, Nonoisuil, BUMACHYECs IIHUBO HA
CUpIU 3eMli [ 1edcums 8 SIKIlUCb 00epesiiocmi. He Mo 6IH_Cnumb, 00 HA COH HeMda Yacy, He mo
yygae, 60 oooamuuii[30] na me, wo Opyei cosopsams. Bin npurux 00 céamoi 3eM1eHbKU 1
JIeHCUMb HA Hill HenopyuiHe, Mo8ou Xo0mis 3a mou KOpOMKULL 4ac Habpamu 3 moi 3eM1i CBixHcoi
cunu 00 Oanbuloi npayi...

Wszyscy sq weseli, gadajq, smiejq sie, Zartujq, a niektorzy po positku wyciqgneli sie leniwie na
ziemi i lezq jakos odretwiale: czy to spiq..., czy to czuwajq, bo obojetni na to, co inni mowiq. Oni
lezq na swietej ziemi nieruchomi, tak, gdyby chcieli za krotki czas nabrac z tej ziemi swiezej sity
do pracy... (thum. NK)

Il e x T o (=niektorzy) — forma liczby pojedynczej; w anaforze uzywa sie formy pojedyncze;j
B i H _(=on), chociaz faktycznie moze ona dotyczy¢ kilku osob (=ci niektorzy).



Wieloznacznos¢ zaimkow osobowych

Egzystencjalne znaczenie this:

This weird guy comes to me (typowy poczatek kawatu)

There is this huge boulder sitting in the driveway.

(przyktady z: Barbara Abbot, Definiteness and Indefiniteness, “Handbook of Pragmatics”, ed. by
Laurence R. Horn & Gregory Ward, Oxford: Blackwell, s. 3 1s. 13 wersj1 internetowej)

Wieloznacznos¢ liczebnikow:
- Xmo npuxooug?
- O0un xnoneyp.

Geogette loup, Specificity and the Interpretation of Quantifiers, ,,Linguistics and Philosophy” 1
(1977), s. 233

Melinda wants to buy a motocycle.

She will buy it tomorrow. vs She will buy one tomorrow.

Konteksty modalne:
Whoever wants may come to us. He will be welcome. (he = everybody locally)
Every farmer who owns a donkey beats it. (stynna ‘donkey anafora’ Irene Heim)



szyk zdaniowy

(funkcja wtorna do funkcjonalnej perspektywy zdania)

Huxonaesa, T. M. (1979): Axyenmuo—npocoouueckue cpedcmea blpaddcenus Kame2opuu onpeoeieHHoCHU-
Heonpedenennocmu. [w:] ,,Kareropus onpeneneHHOCTH-HEONPEICTICHHOCTH B CJIABIHCKUX U OaTKaHCKUX
a3bikax’’, Mocksa, ,,Hayka”, s. 119-174.

W jezyku angielskim remat moze by¢ wyrazany, podobno jak i w wielu innych indoeuropejskich j¢zykach,
przy pomocy zmiany szyku zdania, mianowicie przesunigciu np. podmiotu na bardziej akcentowana,
nacechowana pozycje — czyli na koniec zdania. Poniewaz jezyk angielski ma staly szyk o tzw. schemacie
SPO (subject — predicate — object), czyli ,,podmiot — orzeczenie — dopelnienie”, orzeczenie nie moze
zajmowac poczatkowej pozycji w zdaniu. Przez to wprowadza si¢ tzw. egzystencjalne there, ktore w pozycji
przed orzeczeniem i pod warunkiem, ze podmiot jest po orzeczeniu, jest semantycznie pusty w porOwnaniu
ze swoim zwyklym znaczeniem, ktéremu odpowiada polskie fam.

Ang.

There comes Bernard.

There is a forest nearby.

There is nothing better then the sun and the sea in the summer.
There is the sun!



szyk zdaniowy c.d.

Ukr.

Kynuna mama konuxka,
A kKonuk — b6e3 noau.
AHka yixasa iepawika,
lu-eu, cu-cu, cu-cu.

A jak w przypadku oderwanej glowy? ©

Por. notoryczne zdanie The cat is on the mat. Thumaczac go na jezyki bezrodzajnikowe mozemy
osiagnac¢ ten sam efekt okreslonosci albo przyjac, ze to jest zdanie z kwantytikacja
niedopowiedziana, przy czym prawdopodobienstwo tego, ze NP dywanik jest okreslona jest nie
mniejsze, niz, ze jest nieokreslona.



Barbara Abbot: preliminary list ordered roughly from most definite ...

N

N

podsumowanie — hierarchia srodkow

rodzaj NP

nazwy wtasne

[npe]

zaimki

srodki wskazujace

deskrypcje
okreslone

szczegoOly

nazwy w sensie logicznym

anafora

zaimki osobowe

zaimki wskazujace; NP ze
srodkami wskazujacymi

NP z rodzajnikiem okreslonym

przyklady

Napoleon, Jan Kowalski

Mary tried e to fly; [on a
pill

packet] e contains
methanol

[ = Ariel 1988, ex. 73]

[, you, she, them

This, that, this chair over
here

the king of France, the
table



podsumowanie — hierarchia srodkow
Roéznice migdzy wymienionymi srodkami mozna traktowac jak roznicg perspektywy obserwatora.

Nazwy wtasne w sensie logicznym — uniwersalny srodek okreslajacy, poniewaz okreslanie jest ich funkcja
prymarng. One sa nie zalezne od perspektywy (punktu widzenia) obserwatora.

Anafore mozna potraktowac jak szczegolny przypadek deskrypcji okreslonej: ,.ten x, o ktérym przed chwila
(w poprzednim zdaniu) byta mowa”; jest to meta-deskrypcja — poprzez odniesienie si¢ w tekscie

Wyrazenia z §rodkami wskazujacymi: ,.,ten x, ktory widzimy przed soba (na ktéry mowiacy wskazuje reka)”’;
naleza do rejestru reproduktywnego (jedyny chronotop obserwatora 1 przedmiotow opisywanych)

Klasyczne deskrypcje okreslone zazwyczaj maja na celu zidentyfikowac przedmiot, ktory jest poza zasiggiem
percepcji zmystowej albo meta-percepcji (poprzez tekst). Dlatego moga mie¢ rozne sposoby wyrazania i
naleze¢ albo do reproduktywnego albo informatywnego rejestru.

Rozr6znienie pomig¢dzy deskrypcjami referencyjnymi a atrybutywnymi mozna wigc potraktowac jak roznice
perspektywy.

Jesli znamy kto zabil Smitha, the murderer of Smith ma dla nas znaczenie referencyjne, jezeli nie znamy — to
atrybutywne.

Anafore (30 % wg Poesio & Vieira) zostawiamy do momentu, kiedy dojdziemy do badan na poziomie tekstu.
Na razie ograniczymy si¢ do przypadkow, kiedy okreslonos¢ da si¢ rozr6zni¢ w obrebie jednego zdania
prostego, ktorych jest ok. 50 %.



Rola ontologii. Donald Davidson o inteligencji zwierzat.
(Zwierzeta racjonalne w ,,Eseje o prawdzie, j¢zyku 1 umysle”,

PWN, 1992, s. 234-250)

Co sprawia, ze zwierze jest racjonalne? (s. 234)

Postawy propozycjonalne stanowia dobre kryterium racjonalnosci, bo wystepuja jedynie jako zharmonizowany zbior.
Twierdzenie, ze bogaty zestaw przekonan, pragnien 1 intencji wystarcza do racjonalnosci, moze zabrzmie¢ banalnie, zas
uznanie tego za warunek konieczny moze si¢ wydawa¢ wymaganiem o wiele surowszym.

W rzeczywistosci jednak surowos¢ ta lezy w naturze postaw propozycjonalnych, skoro posiadanie jednej oznacza posiadanie
catego kompletu. Jedno przekonanie wymaga wielu przekonan... a jesli mam stusznos$¢... takze jezyka. ... holistyczny w swej
istocie charakter postaw propozycjonalnych sprawia, ze roznica pomig¢dzy posiadaniem jakiej$ a nieposiadaniem zadnej jest
dramatyczna. (s. 235)

Norman Malcolm (Thoughtless Brutes, ,,Proceedings and Addresses of The American Philosophical Association”, 46 (1972-
73),s. 13)

Przypus¢my, ze nasz pies $ciga kota sasiada. Ten ostatni pedzi w kierunku debu, lecz w ostatnim momencie nagle skregca 1
znika na pobliskim klonie. Pies nie widzi tego manewru 1, po podejsciu do debu... szczeka z podnieceniem ku gateziom w
gorze. My, obserwujac z okna cate zaj$cie, mowimy: ,,Mys$li, ze kot wspiat si¢ na ten dab”. (s.236)

Czy pies faktycznie mysli 1 co to oznacza? Czy moze pies mysle¢ deskrypcjami okreslonymi?

Czy moze pies mysle¢ o ,,tym degbie”?

Ten dab jest przypadkowo najstarszym drzewem w zasiggu wzroku. Czy pies mysli, ze kot wszedt na najstarsze drzewo w
zasiegu wzroku? Albo ze kot wszedl na to samo drzewo, co poprzednim razem, kiedy pies go $cigat? Trudno nada¢ sens tym
pytaniom. (s. 237)



Rola ontologii. Donald Davidson o inteligencji zwierzat.

Jaki rodzaj deskrypcji okreslonej odpowiadatby psu?

Na przyklad, czy pies moze by¢ przekonany, ze jaki$ obiekt jest drzewem? To wydawatoby si¢ niemozliwe,
chyba ze zalozymy, Ze pies ma wiele ogdlnych przekonan dotyczacych drzewa: ze sa rzeczami, ktore rosna,
ze potrzebuja gleby 1 wody, ze maja liscie lub igly, ze si¢ pala. Nie ma zadnej ustalonej listy rzeczy, w ktore
musi wierzy¢ ktos, kto posiada pojgcie drzewa, ale bez wielu takich ogdlnych przekonan nie ma podstaw, by
identyfikowa¢ przekonanie jako przekonanie dotyczace drzewa, a w jeszcze mniejszym stopniu — debu. (s.
238)

Niektore przekonania wymaganego rodzaju sa ogolne, lecz chyba empiryczne, jak np. to, ze koty potrafia
drapac¢ lub wspinac si¢ na drzewa. Inne sa szczegdtowe, jak np. to, ze kot, ktorego widziano, jak biegt przed
chwila jest wciaz w poblizu... Mysli, podobnie jak zdania, wchodza w relacje logiczne... (239)

Niemozliwa jest zatem radykalna niespojnos¢ przekonan. Posiada¢ jedng postawe propozycjonalna, to
dysponowac logika w duzej mierze poprawna, w sensie dysponowania uktadem logicznie spojnych
przekonan....posiadac postawy propozycjonalne to to samo, co by¢ istota racjonalna. (240)

Mozna usprawiedliwi¢ Malcolma przypisujacego mysl swojemu psu jedynie wtedy, jesli byt on przekonany,
na podstawie dobrych $wiadectw, ze jego pies posiada jezyk. (241-242)



Zrodta ontologii — od lepiej zorganizowanych do bardzie;
,,chaotycznych”

CYC

WordNet — zawiera oprocz synonimii i antonimii takze relacje hiponimii —
hiperonimii, meronimii (relacja czg$¢ - catosc), troponimii (dla czasownikow —
podobna do hiponimii relacja sposobu robienia czegos), implikacji.

ontologie branzowe

stowniki 1 encyklopedie

korpus tekstow danego jezyka w najbardziej szerokim ujeciu (takze Internet)



Metodologia - definicje

O definicjach (Witold Marciszewski, Zarys logiki dla bibliotekoznawcow, cz. II. Wyd. UW,
1974)

Definicje — to relacje rownosciowe miedzy wyrazeniami. Definicje sa wyrazeniami nalezacymi
do tej odmiany jezyka, jaka nazywa si¢ metajezykiem, to jest jezykiem, ktérym si¢ mowi o
jakims innym j¢zyku (od gr. meta - poza) (s. 44)

Innym przyktadem sformutowan metaj¢zykowych sa reguty syntaktyczne 1 reguly dedukcyjne
mowiace cos o rachunku zdan czy rachunku kwantyfikatoréw, wyrazenia utworzone za pomoca
cudzystowow. Zdanie: Stowo ,, hipochondryk” jest pochodzenia greckiego zawiera nazwe owego
stowa greckiego pochodzenia utworzong z tego stowa w wyniku ujecia go w znaki cudzystowu.

Struktura definicji:

DEFINIENDUM vs DEFINIENS
species genus
(gatunek) (rodzaj)



Metodologia - definicje

Definicja klasyczna (mocna):
Inkunabut jest to egzemplarz ksiqzki wydrukowany przed rokiem 1500.

Species - genus+ differentia specifica (r6znica gatunkowa).

Definicja kontekstowa (takze aksjomatyczna, pseudodefinicja, quasidefinicja).

Znaczenie terminu mozna wyjasni¢ przez zademonstrowanie sposobu w jaki nalezy postugiwac si¢ tym terminem
w roznych kontekstach czy sytuacjach.

J. D. Gergonne (1792 - 1859): Gdy ktos mowi komus, kto nie styszat dotqd stowa ,,przekqtnia”, lecz rozumie stowa
L trojkqt” i ,,czworobok”, ze kazda z dwoch przekqtni czworoboku dzieli go na dwa trojkqty, domysli sie on z tego
natychmiast, co znaczy ow nowy dlan termin ,,przekqtnia” (s. 48)

Poszczegolne twierdzenia sktadajace si¢ na uktad wypowiedzi pelniacy rolg tego rodzaju definicji, nazywa si¢
postulatami znaczeniowymi jezyka — definicja przez postulaty

Definicje czastkowe — jedna z odmian postulatow znaczeniowych. Ma forme implikacji, ktéra wymienia tylko
niektore sposrod warunkoéw stosowalnosci definiowanego terminu. Tzn. nie podaje wszystkich warunkoéw
wystarczajacych i zarazem koniecznych, jak czyni to definicja normalna, lecz tylko same wystarczajace lub tylko
same konieczne.

Czlowiek to jest zwierze rozumne (ISTOTA, essentia); poczucie humoru, uroda (CECHY PRZYGODNE, accidens)



Qualia Arystotelesa-Pustejovskiego
jako podstawa funkcji semantycznych

Arystoteles wyodrebnit 4 qualia, czyli wlasciwosci przedmiotow:

Konstytutywna (constitutive) — wskazuje na to, czy przedmiot sktada si¢ z jakichs
czescl, czy sam jest czgscig czego$ (meronimia)

Formalna (formal) — wlasciwosci, ktore wyodrebniaja leksem sposrdd innych stow
tego samego genus

Teliczna (telic) — naznaczenie przedmiota, jego funkcje

Agentywna (agentive) — faktory, ktore sa ,,odpowiedzialne” za pochodzenie
przedmiota.



Qualia Arystotelesa-Pustejovskiego
jako podstawa funkcji semantycznych

James Pustejovsky (Generative Lexicon, 1995) siggajac do prac Arystoselesa przejal qualia dla
formalnego opisu semantycznej struktury pojecia. Stwierdza, ze informacja o powyzszych
wlasciwosciach jest niezbedna dla rozumienia wyrazow 1 wyrazen:

“the qualia constitute the necessary modes of explanation for understanding a word or phrase”

Wiedza o tych qualiach stanow1 podstawowa czgS$¢ ontologii pojegcia.

Pustejovsky opisuje strukture hasta leksykalnego jako struktur¢ argumentowa przy pomocy
tychze qualidw (qualia structure), w sposdb nastepujacy:

l:-l -
ARGSTR il S
(1) CONST v.'hettt r is made of
. FORLIAL what r 1=
TATLTA = = =
9 TELIC function of =
AGENTIVE - how r came into being




Definicja funkcji semantycznej — ,,ontologia okreslonosci™

Przedmioty i ich wlasciwosci badZ inne przedmioty zwiazane z nimi znajdujq si¢ miedzy soba w pewnych
relacjach. Te relacje sa projektowane takze na jezyk. Dzigki rozwinigtej] w logice 1 matematyce teorii relacji
mozna opisywac do$¢ skomplikowane struktury semantyczne. Szczegolnym rodzajem relacji jest funkcja.

Russell: The king of France is wise
Donnellan: The murderer of Smith is insane

Niektore z tych relacji sa istotne pod wzglgdem okreslonosci. Sa to np. relacje jednoznaczne, ktore kazdemu
elementowi swojej dziedziny przyporzadkowuja tylko jeden element przeciwdziedziny. Taka relacja nazywa
si¢ w matematyce funkcja 1 jest jednym z najbardziej podstawowych pojec¢ tej nauki. Funkcjami okreslonymi
w odpowiednich zbiorach sa np. relacja , relacja (w
spoteczenstwie monogamicznym), relacja (por. [Stanosz, 2004, Rasiowa, 1975, Cann)).

Poniewaz funkcja okresla przedmiot b jednoznacznie wzgledem przedmiotu a, ten ostatni stuzy jako kotwica
jezykowa w dyskursie dla tego pierwszego, zabezpieczajac sobie kwantyfikacj¢ jednostkowa, a zatem
okreslonos¢ w zdaniu.

Wyrazenie ztozone ojciec x-a, gdzie x jest okreslone, tez jest okreslone.

W przypadku deskrypcji nieokreslonej typu jakis chiopiec, np. Jakis chiopiec przygladat sie samochodom.
pOzniejsze uzycie wyrazenia matka w Matka na niego krzyczata.jest odbierane jako okreslone.
Mechanizmem okreslania jest w tym przypadku potaczenie anafory z uzyciem wyrazenia, ktore jest
odwzorowaniem jednoznacznej relacji bycia urodzonym przez.



Definicja funkcji semantyczne;

Podobne relacje intuicyjnie byly wyczuwane w wielu pracach lingwistycznych, poswieconych
kategorii okreslonosci. Nie mniej jednak, traktowanie okreslonosci jako funkcji wedtug nas nie
lezy u podstaw zadnego konkretnego obszernego opisu. Pisano zazwyczaj ogdlnie o roli
kontekstu 1 0 wiedzy o swiecie [Hawkins, Koseska, Roszko].

Por. ,,Niektore nazwy pospolite w pewnych sytuacjach wykazuja wlasciwosci zblizone do nazw
wlasnych typowych dla jezyka naturalnego. Mozna zatozyc¢, ze te ‘wyjatkowe’ nazwy pospolite
(ich uzycia) sa ‘swoistymi nazwami wlasnymi’ pisanymi z matej litery... litew. menuo — pol.
ksiezyc, saule — stonce, mama — mama, tete — tata itp...””” [Roszko, 2004].

Metody automatycznego wydobywania jednostek leksykalnych, zawierajacych elementy
kwantyfikacji w swojej strukturze znaczeniowe;:

Wyznaczenie typow relacji, ktore sa zawsze jednoznaczne (z zalozenia znaczenia jednego
wyrazu wzgledem innego). Typ relacji stosujemy jako wzor do szukania ich konkretnych
realizacji



Relacje potencjalnie jednoznaczne

REPREZENTACJA

fenomen najbardziej waznego elementu

rzadzi, kieruje (vs pracuje w banku), kierownik, prezydent, krol, prezes, dyrektor, rektor,
przewodniczacy, odpowiedzialny za

reprezentuje (vs mieszka w kraju) — pojecie ztozone; wskazuje na to, ze x jest typowym
przedstawicielem kraju A i nie typowym osobnikiem w kraju B, poniewaz peini funkcje, ktora
pozwala go utozsamia¢ w kraju B z krajem A. Unikalnos¢ kraju A (nazwa wtasna w kazdym sensie)
przektada si¢ na jednostkowos$¢ x-a.

(konsul, ambasador, przedstawiciel);

mianowac, wybrac

stolica

ELEMENTY, ODPOWIADAJACE ZA ZAISTNIENIE [ ZAPRZESTANIE ISTNIENIA (Agentive wg
Pustejovskiego)

Ustroj — upadek, historia?, rozwoj

Statek — zatoniecie,

Dzieto — tworca, zatozyciel, organizator(imprezy) — napisanie

Czlowiek — ojciec, matka; ewentualnie (zabojca); zmartwychwstanie; inkarnacja

Dom — projektant, architekt; zburzenie, zbudowanie

MIEJSCE I CZAS
Instytucja — siedziba



Relacje potencjalnie jednoznaczne

MERONIMIA (Constitutive wg Pustejovskiego, ale u nas ograniczona do czes$ci unikalnej):

Przedmiot moze posiada¢ czgsci unikalne 1 wiele podobnych do siebie. Czg$ci jednego przedmiota takze tworza
zbior, ktory moze by¢ kwantyfikowany. Czgsci sa wlasno$ciami przedmiota, dlatego poprzez wymienianie albo
opisywanie czg$ci przedmiota tworzymy jego deskrypcje okreslona. W przypadku cz¢séci unikalnych takze
kwantyfikujemy jednostkowo 1 t¢ cze$¢ (na mocy definicji).

Czlowiek — ciato (glowa, twarz, serce, umyst, grzywa, dusza)

Sztylet — ostrze

Gora — szczyt

Drzewo — pien, trzon

Dom — dach, drzwi

Miasto — ratusz, katedra

Kraj — nardd, stolica, parlament

POSIADANIE
Wiasciciel zazwyczaj jest jeden, chociaz moze posiada¢ wiele rzeczy. Wigc relacja x ma y jest odwrotnie
jednoznaczna, natomiast relacja y jest posiadany przez x jest funkcja.

SYTUACJA (resursowa, wg Barwise’a 1 Peririego)

Czlowiek — maz, zona (w spoleczenstwie monogamicznym);
Slub — narzeczona, rozw6d

Walka — zwycigzca, pokonanie

Ksiazka — tytul, autor, tres¢, temat?

Ankieta — wypelnienie

Konstytucja — uchwalenie

Doktorat — obrona, promotor



Wyszukiwanie wspomagane komputerowo

Relacja REPREZENTACII:

SUM wg kryterium zawarcia w interpretacji wyrazu: Haieaxcaiueiuiuii, OCHO8HUL,
20JI0BHULL, 2071084, HAUOLILW *, Hall™, nouamKo6uil, KiHyesuil, nepuiuil, OCMAaHHIl,
onmumanvHull, centralny, abconromuuti, Hudxcriu, eepxniu (differentia specifica)

POD: main, head of, leading, chief, principal, major, master, cardinal, distinctive,

characteristic, essential, first, last, top, bottom

Lista koncowa: CEPLIE, OCHOBA 2, KJIFOY, OCHOBA 3, IOMIHAHTA, IIEHTP,
CEPLHEBUHA



stowo

®IBPOTH

ITUIEBICTIUT

PE®EPEHY

M

CEPLIE

HAYEPK

OCHOBA 1

MMPOMHUCIIO
BICTb

OCHOBA 2

KJITOY 1

OCHOBA 3

JOMIHAHTA

LIEHTP

CUHOJ

CEPLIEBUHA

interpretacja

BinkoBa BOJOKHHCTA PEYOBUHA, 110 € HAWBAXKIIMBILIOK CKIIAI0OBOI0 YaCTHHOK HATYPAJILHOTO LIOBKY.

Bcenapoane rojgocyBaHHS 3 HAHBaKIMBIIINX MUTaHb AEP>KaBHOTO XKUTTS; peepeHayMm.

Bcenapoanuit onuT 3 HABaXKITUBININX MUTAHb JIEPKABHOTO KUTTSI.

l'onoBHa, HallBaXXJIHMBIIIA YACTHHA, IICHTP YOTO-HEOYIb.

MaUttoHOK, 110 HaMida€ JIIe HalBaXXTUBIIII, 3arajibHi PUCH TOTO, 1[0 TIOBHHHO OyTH 300paXKeHeE.

HaBuanpHuii mpenMeT, 3MiCTOM SIKOTO € CYKYITHICTh HaBXKJIMBIIINX BIJIOMOCTEH 3 MEBHOT raiy3i HayKH.

HaiiBaxxiBima ragy3b CycIiIbHOro MaTepiajJbHOr0 BUPOOHHMITBA; CYKYIHICTh MiANpueMcTB ((habpuk, 3aBOJIB, €IEKTPOCTAHIIIH,
[IaxXT 1 T. iH.), HA SIKUX BUPOOJISAIOTHCS 3HAPSIS Mpalli, J00YBaEThCS 1 00pOOISIETHCS CHPOBHHA, BUTOTOBIISETHCS YaCTHHA MIPEMETIB
CITOKHUBAHHS.

HaiiBaxxuBiia yacTuHa 3MicTy 40ro-HeOy b

HaliBaxmuBimumil y BOEHHOMY BiTHOIIICHHI MyHKT, OBOJIO/IIHHS SIKUM 3MIIHIO€, TIOMIMIIYE CTAHOBHUIIE, 3a0€3ICUy€E IEPEMOTYy.

HatipaxnuBiii, BUXiTHI M0JI0KeHHS 4oro-HeOyIb (HayKH, Teopii i T. iH.).

OcHoBHa 03Haka a00 HalBaXKJIMBIiIIA CKJIagoBa YaCTHHA ‘JOFO-HC6yIlI>

Te, 0 € HAWTOJOBHIIIMM, HAHBAKIUBIIIIMM, OCHOBHHM

VY npoTecTaHTCHKIH IIEPKBI - 310paHHs TyXOBHHX 1 CBITCBKMX OCI0 sl pO3B'sA3aHHS HABaXKJIMBIIINX IEPKOBHUX CIIPaB

Lentp, ronoBHa, HaliBaXXJIMBIillIa YACTHHA YOT0-HEOY1b



MAIN (POD)

artery n. (pl. -ies) 1 any of the blood-vessels carrying blood from the heart. 2 main road or railway line.

aorta n. (pl. -s) main artery, giving rise to the arterial network carrying oxygenated blood to the body from the heart.

architrave n. 1 (in classical architecture) main beam resting across the tops of columns.

basel —n. 1 a part supporting from beneath or serving as a foundation. b notional support or foundation (power base). 2 principle or
starting-point. 3 esp. Mil. headquarters. 4 main or important ingredient.

basis n. (pl. bases) 1 foundation or support. 2 main principle or ingredient (on a friendly basis).

big top n. main tent in a circus.

body n. (pl. -ies) 1 whole physical structure, including the bones, flesh, and organs, of a person or an animal, whether dead or alive. 2
= *trunk 2. 3 main or central part; bulk or majority (body of opinion).

bypass —n. 1 main road passing round a town or its centre.

center (Brit. centre) —n. 1 middle point. 2 pivot or axis of rotation. 3 a place or buildings forming a central point or a main area for an
activity (shopping centre; town centre).

dinner n. 1 main meal of the day, either at midday or in the evening.

entrée n. 1 dish served between the fish and meat courses. 2 US main dish.

feature —mn. 1 distinctive or characteristic part of a thing. 2 (usu. in pl.) part of the face. 3 (esp. specialized) article in a newspaper etc.
4 (in full feature film) main film in a cinema programme.

high road n. main road.

Hinduism n. main religious and social system of India, including the belief in reincarnation, several gods, and a caste system.
kingpin n. 1 main, large, or vertical bolt, esp. as a pivot. 2 essential person or thing.

ledger n. main record of the accounts of a business.

major — n . 3 US a student's main subject or course.

methane n. colourless odourless inflammable gaseous hydrocarbon, the main constituent of natural gas.

outline —mn. 1 rough draft. 2 summary. 3 sketch consisting of only contour lines. 4 (in sing. or pl.) a lines enclosing or indicating an
object. b contour. ¢ external boundary. 5 (in pl.) main features or principles

predominant adj. 1 predominating. 2 being the strongest or main element.

stalk] n. 1 main stem of a herbaceous plant.

staple2 —n. 1 principal or important article of commerce (staples of British industry). 2 chief element or main component.

text n. 1 main body of a book as distinct from notes etc.

trunk n. 1 main stem of a tree.

West End n. main entertainment and shopping area of London.



Kwantyfikacja VP

Paralele pomi¢dzy wyrazeniami kwantyfikujacymi typu:
everybody — everywhere — always;

somebody — somewhere — sometimes,

ten — tutaj — teraz

W zdaniach ztozonych, wielopropozycyjnych, gdzie predykat sam staje si¢ predykowany przez
predykat wyzszego rzedu, jest on kwantyfikowany formalnie tak samo jak 1 nazwy
przedmiotowe:

Jan zabit siebie = samobojstwo Jana przerazito wszystkich;

ktos ptacze 2 stychac jakis placz,

kazde przestepstwo jest karane

Znominalizowany predykat przechodzi do grupy nomen nie tylko razem ze swoimi argumentami,
ale 1 takze ze swoim kwantyfikatorem.

Derywacja morfologiczna i semantyczna:
urodzic¢ sie = narodziny; umrze¢ = smierc;
(prace S. Karolaka)



Kwantyfikacja VP

1. There was the usual crowd at the beach. (16) (= Prince 1992, ex. 5).
To zdanie moze byC zinterpretowane na dwa sposoby ‘there were the same people as usual at the
beach’ albo ‘the beach was crowded, as usual’. [Abbott,10]

Formalnie usual kwantyfikuje NP, faktycznie jest to raczej charakterystyka plazy, a nie ttumu,
czyli kwantyfikowana jest VP.

2. Poesio wspomina przypadki anafory, gdzie antecedent jest wprowadzany nie przez NP tylko
przez VP, np. Kadane oil is currently drilling two oil wells. The activity...[Poesio, 2000, 35]

3. Birds fly — Birds always fly.
Most birds fly — Birds usually fly.

[Cohen 1999, 222-223]

Some people are nice/rude — People happen to be nice/rude albo People are sometimes
nice/rude.

John passes all his exams with the excellent marks — John always passes his exams with the
excellent marks.



czas gramatyczny a kwantyfikacja
moment moéwienia — wyznacznik jednostkowosci

Nierozroznialne w polskim:

John smokes but he is not smoking.

*Jan pali, ale nie pali.

Por. Palenie Jana — nie jednoznaczne. Dzisiejsze palenie Jana.

Czas terazniejszy a performatywy
HaszuBaro — Speech acts, punktowe, zdarzenie=moment méwienia

Perfekt vs Aoryst

* He has hiccupped.

Przyczyna niegramatycznosci tkwi w semantyce — po czkaniu nie nastgpuje jakikolwiek znaczacy stan, inny niz przed czkaniem. To zdarzenie
jest zazwyczaj tak krotkotrwate 1 tak matloznaczace, ze znaczenie perfekta go nie obejmuje

Continuous, skupiajac si¢ na procesie trwania pewnej czynnos$ci, nie wyraza z reguty kwantyfikacji ogolne;.
I am writing my thesis (now).

*[ am always writing my thesis.

You are always losing the keys!

He is constantly getting on my nerves!

O tym, czy kwantyfikacja frazy werbalnej jest jednostkowa czy egzystencjalna, decyduje przystlowek temporalny lub najblizszy kontekst w innej
postaci.

Once upon a time you will be dining with a prince.

At three o’clock July 25™ 2005 Mary will be taking her exam.



stowianski aspekt dokonany vs niedokonany

Aspekt morfologiczny nie jest wyznacznikiem okreslonosci, moze jedynie naktada¢ pewne
ograniczenia na uzycie tej kategorii

Formy dokonane czasu przesziego nie moga si¢ taczy¢ z wyrazeniami kwantyfikacji ogdlne;j:
*Jan zawsze/czasami pojechal/ napisat list/ posadzit drzewo

To ograniczenie dotyczy tylko form czasu przesztego, ponadto...
W jezyku polskim (w odroznieniu od ukrainskiego) potaczenie ,,zawsze + dk” jest mozliwe w
wypadkach z ilekroc



Aktionsart a kwantyfikacja

W tradycji zachodniej rodzaje czynnosci sa klasyfikowane semantycznie, w tradycji
wschodnioeuropejskiej 1 stowianskiej w ogole - morfologicznie (dzigki bardzo rozbudowane;j
strukturze prefiksalnej dla wyrazania rodzajow czynnosci), wedtug prefiksow (Avilova)

Czasowniki habitualne:

Pol. bijac, pijac (alkohol), jadac, pisywac (wiersze), czytywac (gazety) itd.
Ros. xaorcusan, 2osapusan, nucviean, yumuoiean

(zazwyczaj uzywane w czasie przesztym)

Klasyfikacja Shevelova: (nastgpny slajd)



Klasyfikacja Shevelova

znaczenie rodzaju czynnosci

poczatek czynnosci

ograniczenie czynno$ci w czasie

wyczerpanie si¢ czynnosci poprzez osiagnigcie rezultatu maksymalnego

nasycenie si¢ czynnosci

dystrybucja w czasie i przestrzeni

intensywna i trwata czynnos$¢

wyktadnik
morfologiczny

3a-; 1o-

po-

3a-; BH-

Ha-

I10-

I10I10-

przyktad
ukrainski

3aroBOpuUTHU

IMOCUIITH

3arpmu3Tu

HaroBOpuTu

MOPO3CTABIISTH

MOTNOTPAIIOBATH

tlumaczenie
angielskie

begin talking

sit for a while

bite all over; bite
to death

tell as much as
possible

place here and
there

work hard and
long; NK — have
been working



Ekstrakcja automatyczna na podstawie definicji
stownikowych (SUM, ok. 65 tys. znaczen czasownikowych)

Czasowniki jednorazowe, ktore zawieraja restrykcje na kwantyfikacje ogdlna.

Jednorazowe wedlug kryterium znaczenia — 720 czasownikow (,,jeden raz”)
aXHyTH, araKHyTH, 0AMKHYTH, OaXHYTH, OaXHyTHUCS, OalHyTH, 0a0aXHyTH, OEBKHYTH,
OCKHYTH

Jednorazowe, wedlug kryterium formalnego —NU (por. pol. -NAC)

axXHyTH, araKHyTH, OAMKHYTH, OaXHYTH, OAlIHYTH

Czasowniki iteratywne z elementem znaczeniowym ,,0d czasu do czasu”, potencjalne
nosniki kwantyfikacji egzystencjalne;.

Iteratywy wedlug kryterium znaczenia — 255 czasownikow

SELECT DISTINCT Diesl.Word FROM Diesl WHERE (((Diesl.Interpr) Like "*uac Bix
qacy™*"));

BUOPSI3KYBaTH, BUI3BOHIOBATH, BUCBUCTYBAaTH, BUXJIbOCKYBATH; ITOA3BOHIOBATH,
HaJ[3BOHIOBATH



Ekstrakcja automatyczna na podstawie definicji
stownikowych c.d.

Czasowniki, ktore ograniczaja kwantyfikacje swoich argumentdéw, czyli na poziomie
frazy nominalnej, np. dystrybutywne.

Dystrybutywy wedlug kryterium znaczenia — 2004 czasownikow

SELECT DISTINCT [Diesl].[Word] FROM Diesl WHERE (((Diesl.Interpr) Like "*Bce
a00 0arato™" Or (Diesl.Interpr) Like "*Bcix abo 6ararsox™*" Or (Diesl.Interpr) Like
"*yce a0o O6arato*" Or (Diesl.Interpr) Like "*ycix ado 6aratrox™*" Or (Diesl.Interpr)
Like "*6arateox Micusax™" Or (Diesl.Interpr) Like "*Bcim abo 6aratbom™"));

BUpPYOyBaTH, BUCTPIIIOBATUZ, 3" KIPKATUCS, 3TaUTUCS |, 37Ta3UTHCS, 3JTITATUZ, 3TITATUCH,
000iraTu, Nepe3HaoMUTH, ITepPe3HAMOMUTHCS, M0OAraTiTH, TOOUTH, TOOHUBATH,
000KEBOJIITH, TOOOITH 1, TOBUKILOBYBATH, HOBUKOJIFOBATH, IOBUKOITYBaTH



poziom leksykalny — klasyfikacja Carlsona; rejestry
Zolotowe]

Rozroznienie predykatéw na indywidualne, sceniczne i generyczne (Gregory Carlson, 1977)

Firemen are available. (Strazacy sq dostepni/ obecni)
Firemen are intelligent. (Strazacy sq inteligentni)

Dinosaurs are extinct

Wieloryb jest gltuchy

Wieloryb jest zadowolony

Jan zna angielski (Jan mowi po angielsku jest dwuznaczne w j¢zyku polskim)
Jan je zupe

RN SRS S

Gregory was from America (Gregory pochodzit/ dost.”bylY’ z Ameryki)

Jezyk hiszpanski rozrdéznia te uzycia formalnie poprzez zespolenie odpowiednio z
positkowym ser albo estar



Predykaty Indywidualne/Sceniczne - eksperyment korpusowy

Zaktadamy, ze podstawowe kategorialne znaczenie przymiotnika to cecha nieprocesowa
[Zolotova, s. 81], czyli sa one w zasadzie podstawowo predykatami Indywidualnymi

Ktére przymiotniki jednak w podobnej strukturze sktadniowej potrafia si¢ taczy¢ z wyrazeniem
kwantyfikujacym zawsze. Korpus IPI PAN zwrocit 147 probek na pytanie [base=by¢ &
pos=fin][base="zawsze" |+"[pos=ad) & degree=pos][pos!=noun]

Przedstawiciel Watykanu jest zawsze obecny, ,,obecny” jest predykatem scenicznym.
W zdaniu Przybyt obecny przedstawiciel Watykanu, ,,obecny” jest predykatem indywiduowym

Drzwi sq zawsze otwarte... (Sceniczne, w rozumieniu nie metaforycznym)

Ten czlowiek jest (bardzo) otwarty (Indywidualny)

Kadra jest zawsze otwarta dla tych, ktorzy bedq w dobrej formie, dyspozycji (zawoalowane
sceniczne, w sensie typowego zachowania si¢ ludzi w zawodowych sytuacjach)

Przymiotniki z probki charakteryzuja nie ludzi lecz ich zachowanie, wyglad itd. albo sa pochodne
od czasownikow scenicznych (imiestowy) 1 charakteryzuja stan przedmiotu, a nie sam przedmiot.



Rejestry komunikatywne

Rejestry komunikatywne (reprodukcyjny, informacyjny, generyczny)
Kazdemu odpowiadaja typowe konstrukcje gramatyczne, temporalno-aspektualne formy,
maja specyficzna leksyke.

Jlowaov numaemcs cenom — Kon Zywi sie sianem
(niejednoznaczne)
Jlowaow scyem ceno — Kon Zuje siano

Wszystkie uzyte czasowniki sa synonimami.

W pierwszym przypadku Jlowaos jest uzyta generycznie. Teoretycznie mozliwe, ale majace
nacechowanie wyjatkowosci konia (czyli modalne), jest odczytywanie jednostkowe.

Drugie zdanie jest niejednoznaczne — oba odczytywania sa mozliwe w rOwnym stopniu 1
tylko kontekst moze wyjasnic, ktory z nich jest wlasciwy.

Trzeci przyktad, podobnie do pierwszego, ma wilasciwa interpretacj¢ jednostkowa, i
stylistycznie nacechowana, faktycznie niemozliwa w dyskursie, generyczna.



Dalsze plany 1 podsumowanie

» wydobyte w r6zny sposob relacje jednoznaczne oraz inne ograniczenia ha pewne
rodzaje kwantyfikacji zapisa¢ w stowniku elektronicznym w postaci znacznikoéw
wyrazoéw kluczowych

* za pomoca analizatora morfologicznego 1 danych stownika oznakowac¢ korpus
tekstow w jezyku angielskim

* sprawdzi¢ zgodnos¢ uzycia rodzajnikdéw z przewidywanymi ograniczeniami (por.
dwa rodzaje relacji w Poesio 2004)
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